EL SIGUIENTE MATERIAL TIENE

DERECHOS DE AUTOR
POR LO QUE SE SUGIERE QUE EL
MISMO NO SEA REPRODUCIDO NI
USADO CON FINES DE LUCRO.
UNICAMENTE PARA FINES
EDUCATIVOS Y DE INVESTIGACION



- Haa®

4 3 & 3 i Ll
e_IWCat1os Ee (_iuatemala. :




_ UNIVERSIDAD DE SAN CARLOS DE GUATEMALA

CENTRO DE ESTUDIOS FOLKLORICOS

UniVER 104D DE SAN {AKLOS DE GUATEMALA
CENIRO DE ESTUDILS FOLKLORICOS
BIBLIDTECA

TRADICIONES DE GUATEMALA

UHIVERSIDAD DE SAK (AKLOS DE GUATEMALA
CENTRO DE ESTUDIOS FOLKLORICOS
BIBLIODTECA

Editorial Universitaria
Guatemala, Centroamérica

1 o adin B



ENSAYOS



33

" NOTAS SOBRE LA MAYOLICA DE ANTIGUA GUATEMALA

Luis Lujan Mufioz

|
INTRODUCCION

Estimamos que es urgente tener una perspectiva a nivel nacional y
inental sobre las caracteristicas e historia de la loza vidriada,
cluida, naturalmente, la maydlica, tanto colonial como contempora-
. En el caso de Guatemala, no cabe duda que la cerdmica precolom-
Bina ha colocado en un sitio secundario a la cerdmica colonial, motivo
Por el cual son muchos y muy valiosos los trabajos publicados sobre
aquel tema. En cambio, casi nada existe en la bibliografia guatemalteca
Sobre la cerdmica vidriada colonial.
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estudio algung e, :
ica, igngis | ORIGEN Y EVOLUCION DE LA MAYOLICA EN
ANTIGUA GUATEMALA

- La primera referencia concreta sobre la mayo6lica en Guatemala es
11585, cuando se alude a Juan Rodriguez Camacho como ‘““maestro de
loza blanca”, segin afirmacién contenida en un contrato de
dizaje. En 1605 se menciona a su esposa Maria de Zafiga, como
4
- Poco después se menciona al locero Lucas Gaytan, que sabemos
ocumentales, asf Procedl'a de Talavera de la Reina, asi como Gaspar de Encinas que
- 2 COMo en numerosos pq omienza a aparecer en 1607.5 A Juan Rodriguez Camacho se le sitGa
omo vecino de Oaxaca. Estos datos nos permiten suponer que los
rimeros loceros de Guatemala fueron talaverano —si bien Encinas
- reve trab stuvo antes en Puebla— y oaxaquefio, respectivamente.6
racion, dado el titylo del mismo. ~ Estilisticamente la mayolica guatemalteca puede decirse que tiene
nfluencias de Talavera de la Reina, pero no podemos olvidar que ésta a
u vez influyé en la de Sevilla y Puente del Arzobispo, asi como en la de
‘uebla y México en la Nueva Espafia.
. Si el siglo XVI es el que marca el inicio, como es l6gico, de la loza
dlanca en Guatemala, el siglo XVII sefiala su apogeo. Por lo menos
jabemos de 15 personas vinculadas con esta industria a lo largo del
mismo, especialmente desde mediados de esa centuria. En el siglo
Siguiente no hemos localizado tantas, ya que apenas llegan a una decena;
in embargo, la evidencia arquitecténica y arqueolégica nos lleva a
suponer que fue una época también de gran florecimiento hasta la tras-
lacion de la capital. Con los terremotos de 1773 y el consiguiente
traslado al Valle de la Ermita, parece surgir una dispersion de artistas
loceros hacia la Nueva Guatemala y San Miguel Totonicapén, por lo
menos, si bien las autoridades permitieron después de 1780 la perma-

en

da p . Seg
r al S mas impor laIItES de este COI'IIII!EIIte un '05 espom ;

obert y Florence L;
Lister, en |
Producc : ’ O cual coinc J >
o ion en América son México. G idimos, las 4reas principales de : ; )
Apar:eacr;dlinta_ » Guatemala, |as Antillas, Panamd y la 3 Archivo General de Centroamérica. Leg. 1433, protocolo de Cristébal
- 9del trabajo arriba menci - Aceituno. En el libro de Alcabalas de ese afio aparece su esposa en condicién
mayéblica a4 mencionado exist : . :
(enero.dic?:meuatemala ; Antl’opolog{a 3 Hi:t:rt‘mdintltwado “Historia de la | de viuda. _ ‘ . .
1973 re, 1970). Guatemala [ncti 1a de Guatemala, VoI, XXII Para esta informacién hemos usado los libros de Alcabalas ya aludidos.
. v Instituto de Antropologfa e Historia, Enrique A. Cervantes, Loza blanca y azulejo de Puebla, México (s.p.i.), 1939,
: Tomo 1, p. 197.
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CARACTE RISTICAS PRINCIPALES DE LA MAYOLICA
DE ANTIGUA GUATEMALA

Resulta necesario sefalar que parece existir una extraordinaria
sersistencia tanto en formas como en disefios y colores de los objetos de
Inza blanca desde 1a época colonial. Entre éstos los mas comunes son los
oS, »mancerinas’’, platones O fuentes, lebrillos, escudillas, batidores,
jarros, floreros, candeleros, tinteros, saleros, incensa-
scarones para salidas de agua de fuentes
y lapidas de variado tipo.

uy escasamente.

nencia de algunos de éstos en Anti
erala co : ntigua Guatemala
Lo ?:;u::.i?:j:; E'ilevos hornos para prod ucir ?na:yoé:?caone %
siglo XIX, tanto oomoac e es la decadencia de dicha cerdmica a pogl
S onsecuencia de lo anterior, como de | partir
Europa y Estados Un?dc:: S "estampadaa"llt'l.'du
alrededor de 5 locerias Id' = este_s|g|0 todavia existian, hace 3‘35(:hi
ok i on del’ as que debido al impacto de la S’egund an G
L et uso mas abundante del peltre y de los n;gl{er
mayolica es la que sUbsch:mrse. En la actualidad sélo una aifarer‘
fines del siglo pasado iste, de la familia Montiel, que fue fun "a
Creemos ver un resur y que lleva cuatro generaciones de ejerc i
gimiento posible de la mayélica de A:1 b= 2 ‘ -
tigua Gu rios, copas, asl como ma

mala, si tomamo

na s en cuenta la d

util - emanda qu - 5

izar los objetos de este tipo.” que existe al presente p ornamentales, gdrgolas ¥ azulejos, esculturas
}- ambién bacines, macetas y albarelos, aungue m

Documentalmente hemos di
e i s oA oS, e
o - no?a s it g ”VII, yaque olucién estética, sigue los lineamientos del resto de las artes plésticas.
Guadrlé,r,,ca ey To.mrfjrtac.on, Asimismo ‘De manera que se acusan en ella rasgos renacentistas con ciertas
enm;::;.mhl o, specic arquembgi;: a;isnelasbcercanias 2 _, anifestacicopes manieristas, Pero dada la época de su florecimiento
e Iso R i s dé Tona:z argo, _p_odemos afirmar que corresponde fundamentalmente al barroco su
o : slamente o Pusblay brfica e To sino = esplendor. como sucede en Guatemala en lo que respecta a las llamadas
ola de Taaers o s Reina  Soil ; o de China i el Artes Mayores Yy 2 la orfebreriay ebanisteria, entre las Artes Menores
jos que corresponden claatll mas caracterizadas. Posteriormente $€ transforma en neoclasicismo

al tipo sevillano.8
‘durante el siglo XIX.
Los disefios decorativos son fundamenta

oicheles, ollas,

Imente de tipo vegetal,

animal y geométrico, siendo rarisimos los ejemplos con figuras humanas,
‘mitoldgicos O arquitecténicos. Entre los animales representados sobre-
" salen venados, jaguares, pumas, varias aves, armadillos, caballos, peces,
 tacuazines, entre los més comunes. También aparecen emblemas como
T3 las 4guilas bicéfalas y efigies del sol, laluna o las estrellas. Usualmente
.~ éstos y los primeros aparecen en la parte central de los platos y 1a orla
ests hecha a base de motivos vegetales, més 0 menos estilizados. Existe
otra modalidad en 2 decoracion a base de lineas onduladas que es MUYy
~ caracteristica, en verde, naranja y negro sobre el fondo blanco, tanto por
los colores como por el disefio de la decoracion.

. Los colores que Sé utilizan constantemente son el verde (6xido de
cobre), el amarillo 0 naranja (6xido de antimonio) sobre fondo blanco
(6xido de estafio Y plomo), con lineas negras (6xido de hierro). Menos

frecuentemente aparece el café (asimismo, 6xido de hierro) y el azul

7 Desec.v dejar t(_estimonio de mi a S
o e o R o o, s o
R T e e
' esi : 3
e S e
gffnoveses. PfObamementels;g{th:‘:o?[Io de_ 'Fuentes y Guzmién saplt.lde como
areros genoveses, si bien el tipo es :ef::ﬁ:;?“;:rd:;:v;r:mn hechos por
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V Antigua Guatemala pentacroma:
1. amarillo, verde, café y

negro sobre blanco
2. amarillo, verde, azul y negro
sobre blanco

(6xi

:‘proici)mdail :;Zzltteo}). El bar'ro con alto contenido ferrugi

tenango.® Es inte;es:r::; enia de El Tejar, departamento de Chi

la obtencién de los mism sefialar que, quizé por problemas SUrgidlmall'i

débiles, transpamnta,ndoseos, tanto el blanco como el azul son b Osen
algunas veces el blanco. astante

Hemos intent
ado una clasificacié
cion de la mayélic ;
a de Antigua G
ua-

temala, seglin s
us -10 e - - :
- colores: Se puede percibir tanto en el periodo colonial como en la actuali-

.d dos clases de cerdmica: la fina y la burda. La primera que €s la
ayolica, es decir con fondo blanco o sea con mayor contenido de

I Antigua G
uatemala mono
croma:
ido de estafio y la otra, de color verde oscuro, con mas alto contenido

1. blanco
I Antigua Guatemala bicroma: 6xido de plomo.
. Para terminar este apartado, debemos decir que, sin duda por la
1. trazos negros sobre blanco presencia de lo espafiol, son muy definidas las formas y la decoracion,
2.  verde sobre blanco ero es también visible la importancia que tienen en esta clase de loza
les como jaguares, pumas, venados,

unos animales de la fauna local, ta
adillos v pajuiles, por ejemplo. Lo antes dicho no es de extrafiar si

pensamos que tanto la técnica del vidriado en sf, como el uso del torno
También se

y el horno para obtener altas temperaturas, Son europeos.
incorporan formas indigenas prehispénicas como es el brasero con asa
alargada y perforada, al que se le afiade el vidriado europeo. Por otra
parte coexiste la tradicién cerdmica indigena prehispanica, sin uso de
torno, horno, ni vidriado, especialmente del tipo llamado ’Chinautla

arqueoldgico”.11

= . 3. azul sobre blanco
Antigua Guatemala tricroma:

1. verde vy amarillo "sobre
blanco

g. verdg Y negro sobre blanco
amarillo y negro sobre
blanco

4.  azul y negro sobre blanco

IV Antigua Guatemala tetracroma:
v

1. amarillo, verde y negro sobre

blanco
2. amarillo, café y verde sobre EL ELEMENTO HUMANO RESPECTO DE LA MAYOLICA
blanco DE ANTIGUA GUATEMALA

3. veteado amarillo, café y
verde sobre blanco

4. azul, amarillo y negro sobre
blanco

cas socio-econémicas de las personas que
ua, conocemos muy poco de
entos, mas bien como actores
En los Archivos Parroquiales
" por ser espafioles de

; Dadas las caracteristi
hacen los objetos de loza blanca en Antig
ellos. Figuraban ocasionalmente en docum
cundarios o realizando actos triviales.
4n incluidos en los “’Libros de Gente Ordinaria
‘11  Robert Whuchope, “protohistoric pottery of the Guatemala Highlands' en
Monographs and papers in Maya Archaeology. Cambridge, Peabody Museum
of Archaeology and Ethnology, Harvard University, 1970.

La composici
osicién de e
ste barro, tomada de una muestra colonial corresponde a:

silice 48.70 0/0; hi
+o. ; hierro 16.78 o/o: e
magnesio 2,71 o/o., Segiin infor/m' aluminio 26.24 o/o; calcio 5.40 o/0 ¥

G T e acién i :
10 L:;;e[.alljjgf-. I\;}I‘m:r:a e Hidrocarburos de Gua?é)::;;da 3 través de, Jas Do
ufoz, “Historia de la mayélica en G-uatemala" en Antropologfa

¢ Historia de Gua
: temala. V.
I ol. XXII T
nstituto de Antropologia e Historia lgf;-gero diciembre, 1970). Guatemala,
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anto europeas COMO americanas, se

byscaba que las industrias que producen humo quedaran situadas a
tavento. EN el ejemplo particular de Antigua prevalecio Y prevalece,
Lor consiguiente, la facilidad del acceso de la materia prima. $
Sobre quiénes utilizaban este tipo de loza vidriada, podemos
afirmar que lo hacfa la mayoria de la poblacion urbana, incluyendo a los
indigenas, para quienes pasé a ser una especie de vajilla de lujo. Hemos
ancontrado fragmentos de loza blanca con iniciales en casi todas las
gxcavaciones realizadas en los conventos Y, segan Fu
'a Recordacion Florida (ca. 1690)14, los dominicos pose

alfareria.

. El éreaen que seu
circunscribirla al llamado
dependia del ayuntamiento

extraccion po
pular o mesti - 5 _
zos de baja condicién econémica 1
- ente en otras poblaciones, 1

Su actividad :
. artistica era ||
vivian y trabaja >ra llevada a cabo famili
que es més quzla Sf;‘b:;eel mismo lugar. Inclusive pozgr:]i,"ste, es decjr
la de los R que existieran dinasti; mencionar
eyes . ias de loc 1
siglo XX ye?{actigffof siglos XVI1'y XVIIl y los Montiel a fisgom®
a ser como integra t 0s aprfzndlces y oficiales frecuente a finales dg|
S v exis:‘ es del _nucleo familiar. Por otra arEcnente pasaban
mayor dOCUmemaci!g Qi’gmio de loceros, lo que nos h:prie' ;” Antigua
n.*< Ademd . vado de teper
pues no conoc . s, el anonimato - ner
: emos nin : y prevalecid total -
Asimismo guna pieza firmad almente,
, €S necesari : ay ape '8
gon”’ es préCtica:aZarlo puntualizar que el género gicr;?rjc“”; fechada, -
nte inexist 0 del “b ;-
lo que no ente en el : ode-
s ha restado ot - arte colonial 1
2 ra posibilid - guatemalteco
anterior nos defi idad més de ¢ S '
i ine el campo de:i : onocimiento. Tod E
principio, en la . e investigacion, seq( Rk olo
‘ excavacion a e . segun lo indicdbam _
tenemos la rqueoldgica, e : osal
certe ! ., en el acopi i E,
i a3t za ;e ser coloniales y en la informas.? de piezas que
Vale la p p(;r neos, mas que en los document i0n recabada con
ena dedicar un 0s escritos
mayélica antiglefi as palabras a la técni ;
uena ICa de r .
e hiie gl punt;;o;c;u}:.- ha conservado hasta ahora Zr;):“::rlf“:e la
i H e desu &
val y, desde | acernos imaginar un t e )
: uego, un g aller de alfareri .
molinos con tragcciénige la época colonial. El barro se pre;razrr: mEdcliec; :
El torno de pi mana y golpeand : usan
e pie lo manej 0 pacientemente con | - h
obras requeri jan los maestros habi 0s pies.
eridas. : ; dbilmente : .
cochura, a fin de de.Des!pues. sé introducen al horno paga perdu?'r iy
rezas y se les pone Jal" as piezas en jagiiete. Luego se |? ra la PrimSE
. el engretad ; mpian de impu-
para sufrir 0 Yy nuevamen
Debidlj segunda cochura y salir para ser uif;;e colocan en el horno
a que el : as.
d_onde Se estableci6 la barro procedia de Chimaltenanao. el .
tidn, precisamente in mayor parte de las locerias fue 3, ;je barfiog
va hasta El Tejar enmgf?'lam al camino que pasando por j San Sl
actualidad. O sea'que Irza“e”angm situacion que SUbSistoco'tenang:o ‘
norponiente de la Ciudaguf aban localizadas estas alfareria e alin eAE
. 10 cual no deja de ser extrafio pors = il "
que frecuen-

entes y Guzman en
fan su propia

s6 la mayolica de Antigua Guatemala, podemos
Corregimiento del Valle de Guatemala, que
de la ciudad de Santiago de ese nombre, que

corresponde a los departamentos actuales de Sacatepéquez, Chimalte-
nango Y Guatemala. Ademés la hemos encontrado en la region del Lago
de Atitlan muy abundantemente Y, €n menor escala, en el norte y
occidente de la republica. Por otra parte, hemos podido ver azulejos
guatemaltecos en la catedral de Ledn en Nicaragua, construida en 1a
segunda mitad del siglo XVIIl y creemos poder afirmar que los usados
en Comayagua y en la iglesia de los Dolores en Tegucigalpa, Honduras,
son de influencia guatemalteca, aunque hechos localmente.}3

De acuerdo con lo anterior, la ceramica de tradicion prehispénica

& siendo requerida por los indigenas para uso diario y destinada por
ertos menesteres. En cambio la loza blanca
China, debi6 ser de lujo para los habitan-
especialmente la propia ciudad de

sigui
los ladinos urbanos para ci
importada de Puebla, Espafia 0
tes de los principales centros urbanos,

.~ Santiago de Guatemala.
Para finalizar, podemos mencionar otros centros contemporaneos

productores de la loza vidriada en general, cuya vinculaciéon con la

13  La observacion respec talleres de maydlica deberf
sotavento de 12 poblacion se la debo al doctor José M. Cruxent.
14 Francisco Antonio de Fuentes y Guzman, Recordacién Florida. Tomo b

Guatemala, Sociedad de Geografia e Historia, 1932.
15 Enla fachada de la iglesia de Nuestra Sefora de los Dolores, de Tegucigalpa,
se encuentran 10s anicos ejemplos hasta ahora conocidos de escultura
decorativa usados €n la arquitectura. Pueden situarse como de finales del
siglo XVlll o primeros afnos del siglo XIX.

to de que los an situarse a

12 Estimam
0s con base
mayor flmrvacimiaentoa c‘ia dloc”"“‘”‘"at”-it‘)n histérica, que du ‘
trabajar al mismo tiem e la mayélica de Antigua Guat rante el per(ocEEy
innecesario el funci PO entre seis y diez talleres, Io bl as
onamiento de un gremio de fo::e cual en cierto modo hizo
ros.
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: i on la tra-
: : 6lica, coexisten ©
maydlica colonial de Antigua Guatemala es mds que probable: Hyek ceramica vidriada, Y POr ende la may del tipo |lamado

tenango, Chiantla y Totonicapén, en el occidente de Guatemala; recolombina, € emalteca, en general,

.6n alfarera P
en el oriente y la actual capital, que a partir de 1793, aproximadame dicion la Nueva Guatemala,

o autla arqueologico: de

desarrolla sus locerias siguiendo la tradicion antigiefia. " l;n;t:vbnca de San Miguel To;i?l.pcae‘:ﬁi\;aeﬁa. o ae
: tienen una clara estit afioles 0 mestizos ¢
partlcuiar, ; roducida por esP blacion

\Y slica colonial fue P | uso de la po
2 mayolice, .| bésicamente para € -
b . én social, = lujo por los indigenas.
paja extracc! mo vajilla de 1u] técnicas
CONCLUSIONES urbana y para su e;pﬁ-‘ nc::yblica requiere €l UsO de las

. ir frutos
La investigacion ica para que pueda rendir fr

‘més positivos-

1. Es importante tener una perspectiva mds completa de la problema
tica de la maydlica y de la loza vidriada en este continente,
cialmente en las regiones en que hubo cclonizacién esg
Estimamos que se requiere una adecuada valoracién de la nomen
clatura usada por John M. Goggin, tanto para uniformarla come
para darle un contenido mds l6gico de acuerdo con la realidad
histérica y cultural de Hispanoamérica. o

2. La maydlica de Guatemala se comienza a producir hacia 1585,
constituyéndose en uno de los focos més importantes de dicha
produccién a nivel continental, comparable a México, Perd, las
Antillas y Panam4. Las influencias més probables en la mayo6lica de
Antigua Guatemala son las de Talavera de la Reina y Sevilla
Espafia y Puebla en la Nueva Espafia, si bien cada una de estas
Gltimas conserva sus propias caracteristicas.

3. Los colores tradicionales en la ceramica de Antigua Guatemala son
los que denominamos Antigua Guatemala tetracroma: 1) amarillo,
verde y negro sobre blanco. Estilisticamente se nota una gran.
persistencia en las formas y colores de los disefios desde el siglo
XVI hasta el siglo XX, aunque pueden notarse reminiscencias
renacentistas, pasando por el manierismo y el barroco hasta llegar
al neoclasicismo. -.

4. Lamayodlica de Antigua Guatemala es fundamentalmente de origen
espafiol, tanto en la técnica como en el disefio, si bien se incorpo-
ran elementos de la fauna local y probablemente alguna forma
prehispdnica. Los disefios decorativos son bésicamente de tipo
vegetal, animal y geométrico, siendo muy escasas las figuras
humanas o mitoldgicas, aunque aparecen emblemas como las
aguilas bicéfalas y representaciones del sol, la luna, o las estrellas.
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Florero con decoracién de
siglo X V111, Dibujo de Anto

b igma 1 Escudi
. illa (15.5 cm i t f
( s. didmetro . ig’ura. 2. éguiias bicé

Antonio O. Garcfa.

nio O. Garcfa.

) probablemente siglo XI1X. Dibujos dﬁl :

Guia de colores [
‘Gufa de colores

1 Blanco

2 Naranja 1  Blanco

3 Amarillo 2  Naranja

Tyl '3, Amarillo

5 Verde 4 il

6  Negro. 5  Verde
6 Negro.

45

alas (27.5 cms. de altura) del




Figura 3,

Guia de colores

A bW

46

Blanco
Naranja
Amarillo
Azul -
Verde
Negro.

i -
Mancerina” o plato para colocar la jicara

ibuj 20 cms. di | siglo
XVIIL. Dibujo de J. Antonio Oliveros. { didmetro) el 4

fa de colores

Blanco

, Naranja
Amarillo
Azul
Verde
Negro.

4. Plato con decoracié
diametro) del siglo XVIIL.

47

n central con venado y motivos vegetales (23 cms.
Dibujo de J. Antonio Oliveros.
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de Antigua Guatemala. Bodega de Montiel. (Fotografia de

Figura 6. Maydolica

Fl.gllra 5- D 0 Prado).
on | rancisco Ivlollt|e tf jan en el tolr!o F Otogla a de / \“k -
. I d
Antoni )

Prado).
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